10. PRACA

Jan Pawel 11, Encyklika ,,Laborem exercens”

W Ksiedze Rodzaju

4. Kosciot jest przekonany, ze praca stanowi podstawowy wymiar bytowania cztowieka na ziemi. W
przekonaniu tym umacnia si¢ rowniez, gdy uwzglednia caty dorobek réznorodnych nauk poswieco-
nych cztowiekowi: antropologia, paleontologia, historia, socjologia, psychologia i inne — wszystkie
zdaja si¢ $wiadczy¢ o tym w sposob niezbity. Kosciot jednak czerpie to swoje przekonanie przede
wszystkim z objawionego Stowa Bozego i dlatego to, co jest przeswiadczeniem rozumu, nabiera rOw-
noczesnie charakteru przekonania wiary. Kosciot bowiem — to warto zauwazy¢ juz tutaj — wierzy w
cztowieka: nie tylko w $wietle do§wiadczenia historycznego, nie tylko przy pomocy wielorakich me-
tod poznania naukowego mysli o cztowieku i odnosi si¢ do niego — ale mysli o nim przede wszystkim
W $wietle objawionego Stowa Boga Zywego, a odnoszac sie do czlowieka, stara si¢ by¢ wyrazicielem
tych odwiecznych zamierzen i tych transcendentnych przeznaczen, jakie z cztowiekiem zwigzat ten
Zywy Bég: Stwérca i Odkupiciel.

Zrédto przeswiadczenia o tym, ze praca stanowi podstawowy wymiar bytowania cztowieka na ziemi,
znajduje Koscidt juz na pierwszych stronach Ksiegi Rodzaju. Analiza tych tekstow uswiadamia nam,
ze zostaly w nich — przy calym nieraz archaicznym sposobie wyrazania mys$li — wypowiedziane
zasadnicze prawdy o cztowieku, ze zostaly one wypowiedziane juz w kontekscie tajemnicy Stworze-
nia. Sa to prawdy, ktore stanowiag o cztowieku od poczatku i réwnoczesnie wytyczaja gtdowne linie
jego bytowania na ziemi, zardwno w stanie pierwotnej sprawiedliwosci, jak tez i po ztamaniu przez
grzech pierwotnego przymierza Stworcy ze swoim stworzeniem w cztowieku. Kiedy cztowiek, stwo-
rzony ,,na obraz Bozy (...) jako me¢zczyzna i niewiasta” (por. Rdz 1, 27), styszy stowa: ,,Badzcie ptodni
i rozmnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemie i uczynili jg sobie poddang” (Rdz 1, 28) — to chociaz
stowa te nie méwig wprost i wyraznie o pracy, posrednio wskazuja na nia ponad wszelka watpliwos¢,
jako na dziatanie, ktore ma on wykonywac na ziemi. Owszem, ukazuja sama jej istotg. Cztowiek jest
obrazem Boga miedzy innymi dzigki nakazowi otrzymanemu od swojego Stworcy, by czynit sobie
ziemi¢ poddana, by panowal nad nia. W wypeknianiu tego polecenia czlowiek, kazda istota ludzka,
odzwierciedla dziatanie samego Stworcy wszech$wiata.

Praca rozumiana jako dziatalnos¢ ,,przechodnia” — to znaczy taka, ktora biorac poczatek w ludzkim
podmiocie, skierowana jest ku zewnetrznemu przedmiotowi, zaklada swoiste panowanie cztowieka
nad ,,ziemig”, z kolei za$ panowanie to potwierdza i rozwija. Oczywiscie, ze przez ,,ziemi¢”, o ktorej
moéwi tekst biblijny, nalezy rozumie¢ przede wszystkim ten fragment widzialnego wszechswiata, kto-
rego cztowiek jest mieszkancem, posrednio jednak mozna rozumie¢ caty swiat widzialny, o ile moze
on znalez¢ si¢ w zasiggu wpltywu cztowieka i jego poszukiwan w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb.
Procz tego stowa o ,.czynieniu sobie ziemi poddang” posiadajg ogromng no$no$¢. Wskazuja na
wszystkie zasoby, ktore ziemia (a posrednio $wiat widzialny) kryje w sobie, a ktore przy pomocy
swiadomego dziatania cztowieka moga by¢ odkryte i celowo wykorzystywane przez niego. Tak wiec
owe slowa, zapisane juz na samym poczatku Biblii, nie przestajq nigdy by¢ aktualne. Sa nimi objete
wszystkie minione epoki cywilizacji i ekonomii rownie dobrze, jak cata wspolczesnos¢ oraz przyszte
fazy rozwoju, ktore moze czgsciowo juz si¢ zarysowuja, ale w znacznej mierze pozostaja przed czlo-
wiekiem jako jeszcze nieznane i zakryte.

Jesli mowi sie czasem o okresach ,,przyspieszen” w zyciu ekonomiczno-cywilizacyjnym ludzkosci czy
poszczegdlnych narodow, wigzac te ,,przyspieszenia” z postgpem nauki i techniki, zwlaszcza za$ z
przelomowymi dla zycia spoteczno-gospodarczego odkryciami — to mozna réwnocze$nie tez powie-
dzie¢, ze zadne z tych ,,przyspieszen” nie wyprzedza istotnej tresci tego, co zostalo powiedziane w
owym prastarym tekscie biblijnym. Cztowiek, stajgc sie — przez swoja prace — coraz bardziej panem
ziemi, potwierdzajac — réwniez przez prac¢ — swoje panowanie nad widzialnym $wiatem, w kazdym
wypadku i na kazdym etapie tego procesu znajduje si¢ na linii owego pierwotnego ustanowienia
Stworcy, ktore pozostaje w koniecznym i nierozerwalnym zwiazku z faktem stworzenia czlowieka
jako mezczyzny i niewiasty ,,na obraz Boga”. Ow proces za$ jest réwnoczesnie uniwersalny: obejmuje
wszystkich ludzi, kazde pokolenie, kazdy etap rozwoju ekonomicznego i kulturalnego, a rownoczesnie
jest to proces przebiegajacy w kazdym cztowieku, w kazdym §wiadomym ludzkim podmiocie. Wszy-
scy 1 kazdy sg nim rownoczes$nie objeci. Wszyscy i kazdy w odpowiedniej mierze, i na nieskonczong



prawie ilo$¢ sposobow, biorg udziat w tym gigantycznym procesie, poprzez ktory cztowiek ,,czyni
sobie ziemie poddang”: w procesie pracy.

Praca w znaczeniu przedmiotowym. Technika

5. Owa uniwersalno$¢, a zarazem wielorakos$¢ procesu ,,panowania nad ziemig” rzuca $wiatlo na pracg
ludzka, skoro panowanie cztowieka nad ziemia dokonuje si¢ w niej i poprzez nig. W ten sposob wyta-
nia si¢ znaczenie pracy w sensie przedmiotowym, co znajduje wyraz w kolejnych epokach kultury i
cywilizacji. Cztowiek panuje nad ziemia juz poprzez to, ze oswaja i hoduje zwierzeta, czerpiac z tego
dla siebie konieczne pozywienie i odzienie, a takze przez to, ze moze wydobywac z ziemi i morza
rozne bogactwa naturalne. Daleko bardziej jednak cztowiek ,,panuje nad ziemia”, gdy zaczyna t¢ zie-
mi¢ uprawiac, a z kolei jej plody przetwarza, przystosowujac je do swego uzytku. W ten sposob rol-
nictwo stanowi wciaz podstawowa dziedzing zycia gospodarczego i przez prace ludzka nieodzowny
sktadnik produkcji. Przemyst z kolei bedzie polegal zawsze na odpowiednim zespoleniu bogactw zie-
mi — czy to zywych zasobow natury, czy produktow rolnych, czy tez bogactw mineralnych lub che-
micznych — z pracg cztowieka, zarowno fizyczna, jak i intelektualng. To samo odnosi si¢ w pewnym
sensie takze do dziedziny tak zwanych ustug, jak niemniej do badan teoretycznych lub stosowanych.

Dziatalno$¢ czlowieka w przemysle i w rolnictwie w wielu wypadkach przestata by¢ dzisiaj praca
gtownie reczna, gdyz wysitek ludzkich rak i migsni wspomagany jest dziataniem coraz bardziej do-
skonalonych maszyn i mechanizmow. Nie tylko w przemysle, ale takze w rolnictwie jestesmy $wiad-
kami przemian, ktére mogly zaistnie¢ dzigki stopniowemu i ciggtemu rozwojowi nauki i techniki.
Wszystko to razem stato si¢ historyczng przyczyng wielkiego przetomu cywilizacyjnego, od powstania
»ery przemystowej” do kolejnych faz postgpu w tej dziedzinie, poprzez nowe techniki, takie jak elek-
tronika czy w ostatnich latach mikroprocesory.

Jesli zdawac si¢ moze, iz w produkcji przemystowej ,,pracuje” maszyna, a cztowiek tylko ja obstugu-
je, umozliwiajac i podtrzymujac na rdzne sposoby jej funkcjonowanie — to roéwnoczesnie rozwdj
przemystu stworzyt wtasnie podstawe do postawienia w nowy sposob problemu pracy ludzkiej. Za-
rowno pierwsza industrializacja, ktéra wywotata tak zwang kwesti¢ robotniczg, jak i kolejne przemia-
ny przemystowe ukazuja w sposéb wymowny, ze takze w epoce ,,pracy” coraz bardziej zmechanizo-
wanej wltasciwym podmiotem pracy nadal pozostaje czlowiek.

Rozwo6j przemystu oraz zwigzanych z nim réznorodnych dziedzin, az do najbardziej nowoczesnych
technologii elektroniki, zwlaszcza na polu miniaturyzacji, informatyki, telematyki i innych, wskazuje
na to, jak ogromna rol¢ pomiedzy tym podmiotem a przedmiotem pracy (w najszerszym tego stowa
znaczeniu) posiada wlasnie 6w zrodzony z mysli ludzkiej sprzymierzeniec pracy cztowieka: technika.
Technika rozumiana w tym wypadku nie jako podmiotowa umiejetnos¢ czy sprawno$¢ pracy, ale jako
zespotl narzedzi, ktorymi czlowiek postuguje sie przy pracy, jest niewatpliwie sprzymierzencem czto-
wieka. Utatwia mu prace, usprawnia jg, przyspiesza i zwielokrotnia. Pomnaza w przyspieszonym po-
stepie ilo§¢ produktéw pracy, a takze pod wzgledem jakosciowym wiele z nich udoskonala. Technika,
w pewnych wypadkach, ze sprzymierzenca moze przeksztalci¢ si¢ jakby w przeciwnika cztowieka, jak
w wypadku, gdy mechanizacja pracy ,,wypiera” cztowieka, odbierajac mu wszelkie zadowolenie oso-
biste oraz podniety do dziatania tworczego i do odpowiedzialno$ci; gdy pozbawia zajecia wielu za-
trudnionych dotad pracownikow lub, na skutek przesadnej fascynacji maszyna, czyni czlowieka swo-
im niewolnikiem.

Jesli biblijne stowa o ,,czynieniu sobie ziemi poddang”, skierowane do czlowieka na poczatku, majg
by¢ rozumiane w kontekscie calej epoki nowozytnej, epoki przemystowej i postprzemystowej — to
niewatpliwie kryjg one w sobie takze stosunek do techniki, do owego $wiata mechanizméw i maszyn,
ktore same sa owocem pracy ludzkiego umystu i historycznym potwierdzeniem panowania cztowieka
nad przyroda.

Ostatnia epoka dziejow ludzkosci, zwlaszcza niektorych spoteczenstw, niesie z sobg stuszng afirmacje
techniki jako podstawowego wspotczynnika postepu ekonomicznego; rownoczesnie jednak z tg afir-
macjg powstaly i stale powstaja istotne pytania, te mianowicie, ktore dotycza pracy ludzkiej od strony
jej podmiotu, czyli wlasnie samego cztowieka. Pytania te zawieraja w sobie szczegdlny tadunek tresci
i napie¢ o charakterze etycznym i etyczno-spotecznym. 1 dlatego tez stanowia state wyzwanie dla wie-
lorakich instytucji, dla panstw i rzadoéw, dla ustrojéw i organizacji miedzynarodowych — stanowig
rowniez wyzwanie dla Kosciota.



Praca w znaczeniu podmiotowym. Czlowiek — podmiot pracy

6. Aby kontynuowac naszg analizg pracy, zwigzang ze stowem Biblii, mocg ktorego cztowiek ma czy-
ni¢ sobie ziemie poddang, trzeba, aby$my skoncentrowali naszg uwage na pracy w znaczeniu podmio-
towym, i to daleko bardziej jeszcze, niz uczyniliSmy to w odniesieniu do znaczenia przedmiotowego
pracy, dotykajac zaledwie rozleglej problematyki, ktora doskonale i szczegétowo znana jest specjali-
stom z wielu dziedzin, a takze samym ludziom pracy wedle ich specjalizacji. Stowa Ksiegi Rodzaju,
do ktérych w tej naszej analizie nawigzujemy — skoro o pracy w znaczeniu przedmiotowym mowig w
sposob posredni — to w taki tez sposob mowia o podmiocie pracy; niemniej to, co mowia, jest bardzo
wymowne i obarczone wielkim ci¢zarem znaczeniowym.

Czlowiek dlatego ma czyni¢ sobie ziemi¢ poddana, ma nad nig panowac, poniewaz jako ,,obraz Boga”
jest osoba, czyli bytem podmiotowym uzdolnionym do planowego i celowego dziatania, zdolnym do
stanowienia o sobie i zmierzajgcym do spetnienia siebie. Jako osoba jest tedy czlowiek podmiotem
pracy. Jako osoba pracuje, wykonuje rézne czynnosci przynalezace do procesu pracy, a wszystkie one,
bez wzgledu na ich charakter, majg stuzy¢ urzeczywistnianiu si¢ jego czlowieczenstwa, spetnianiu
osobowego powolania, ktore jest mu wlasciwe z racji samegoz cztowieczenstwa. Zasadnicze prawdy
na ten temat zostaty $wiezo przypomniane przez Sobor Watykanski 11 w Konstytucji Gaudium et spes,
zwlaszcza w rozdziale I poswigconym powotaniu czlowieka.

Tak wiec owo ,,panowanie”, o jakim moéwi rozwazany tutaj biblijny tekst, odnosi si¢ nie tylko do
przedmiotowego wymiaru pracy, ale wprowadza nas rownocze$nie w zrozumienie jej wymiaru pod-
miotowego. Praca jako proces, poprzez ktory cztowiek i ludzkos$¢ ,,czyni sobie ziemi¢ poddang”, tylko
wowczas odpowiada temu podstawowemu pojeciu z Biblii, gdy rownoczes$nie w tym catym procesie
cztowiek ujawnia siebie jako tego, ktory ,,panuje”. Owo panowanie odnosi si¢ do wymiaru podmio-
towego ponieckad bardziej niz do przedmiotowego: wymiar ten warunkuje samg etyczng istote pracy.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze praca ludzka ma swoja wartos$¢ etyczna, ktoéra wprost i bezposred-
nio pozostaje zwigzana z faktem, iz ten, kto ja spelnia, jest osoba, jest $wiadomym i wolnym, czyli
stanowigcym o sobie podmiotem.

Ta prawda, ktora stanowi jakby sam podstawowy i odwieczny rdzen chrzescijanskiej nauki o pracy
ludzkiej, posiadata i posiada zasadnicze znaczenie dla ksztattowania doniostych probleméw spotecz-
nych w wymiarze catych epok.

Ofkres starozytny wprowadzat typowe dla siebie rozwarstwienia pomigdzy ludzmi ze wzgledu na cha-
rakter wykonywanej pracy. Praca, ktora domagata si¢ ze strony pracujacego wprzegnigcia jego sit
fizycznych, praca migsni i rgk, uwazana byla za niegodng ludzi wolnych, do wykonywania jej nato-
miast przeznaczano niewolnikow. Chrzeécijanstwo, rozwijajac niektore watki wlasciwe juz Staremu
Testamentowi, dokonato tutaj zasadniczego przeobrazenia poje¢, wychodzac od catej tresci oredzia
ewangelicznego, a nade wszystko od faktu, ze Ten, ktory bedgc Bogiem, stat si¢ podobny do nas we
wszystkim (por. Hbr 2, 17; Flp 2, 5-8), wickszg cze$¢ lat swego zycia na ziemi poswiecil pracy przy
warsztacie ciesielskim, pracy fizycznej. Okoliczno$¢ ta sama z siebie stanowi najwymowniejszg
~ewangelie pracy”, ktora ujawnia, ze podstawa okreslania warto$ci pracy ludzkiej nie jest przede
wszystkim rodzaj wykonywanej czynnosci, ale fakt, Ze ten, kto ja wykonuje, jest osoba. Zrodet godno-
$ci pracy nalezy szuka¢ nie nade wszystko w jej przedmiotowym wymiarze, ale w wymiarze podmio-
towym.

W takim ujeciu znika jakby sama podstawa starozytnego rozwarstwienia ludzi wedle rodzaju pracy
przez nich wykonywanej. Nie oznacza to, ze praca ludzka z punktu widzenia przedmiotowego nie
moze 1 nie powinna by¢ w ogole wartosciowana i1 kwalifikowana. Znaczy to tylko, Ze pierwszq pod-
stawg wartosci pracy jest sam cztowiek — jej podmiot. Wigze si¢ z tym od razu bardzo wazny wnio-
sek natury etycznej: o ile prawda jest, ze czlowiek jest przeznaczony i powotany do pracy, to jednak
nade wszystko praca jest ,,dla czlowieka”, a nie cztowiek ,,dla pracy”. We wniosku tym dochodzi pra-
widlowo do glosu pierwszenstwo podmiotowego znaczenia pracy przed przedmiotowym. W tym spo-
sobie rozumienia, zaktadajac, ze rozne prace spelniane przez ludzi moga mie¢ wigkszg lub mniejsza
warto$¢ przedmiotows, trzeba jednak podkresli¢, ze kazda z nich mierzy si¢ nade wszystko miarg
godnosci samego podmiotu pracy, czyli osoby: cziowieka, ktory jg spetnia. Z kolei, bez wzgledu na
prace, jaka kazdy cztowiek spetnia, i przyjmujac, ze stanowi ona — czasem bardzo absorbujacy — cel
jego dziatania, cel ten nie posiada znaczenia ostatecznego sam dla siebie. Ostatecznie bowiem celem
pracy: jakiejkolwiek pracy spetnianej przez cztowieka — choéby byta to praca najbardziej ,,stuzebna”,
monotonna, w skali potocznego wartosciowania wrgcz uposledzajgca — pozostaje zawsze sam czto-
wiek.



Zagrozenie wlasciwego porzadku wartoSci

7. Te wlasnie podstawowe stwierdzenia o pracy wylanialy si¢ zawsze z zasobow chrzescijanskiej
prawdy, zwlaszcza z samego orgdzia ,,ewangelii pracy”, stwarzajac zragb nowego myslenia, warto-
$ciowania 1 postepowania ludzi. W epoce nowozytnej, od samego poczatku ksztattowania sie ery
przemystowej, chrzescijanska prawda o pracy musiata si¢ przeciwstawic¢ réznym kierunkom myslenia
materialistycznego i ekonomistycznego. Niektorzy zwolennicy takich idei pojmowali i traktowali prace
jako pewnego rodzaju ,,towar”, ktory pracownik — W szczego6lnosci robotnik w przemysle — ,,sprze-
daje” pracodawcy, a zarazem posiadaczowi kapitatu, czyli zespotu narzedzi i §rodkéw umozliwiaja-
cych produkcje. Ten sposdb rozumienia pracy byt gltoszony dawniej, zwlaszcza chyba w pierwszej
polowie XIX stulecia, z kolei wyrazne sformulowania tego typu raczej zanikly, ustgpujac wobec bar-
dziej humanistycznego sposobu myslenia i warto$ciowania pracy. Interakcja zachodzaca miedzy
cztowiekiem pracy a caloscig narzedzi i srodkoéw produkcji data miejsce rozwojowi réznych form
kapitalizmu réwnolegle do rozmaitych form kolektywizmu. Dotaczyty si¢ do tego jeszcze inne ele-
menty spoleczno-polityczne w nastgpstwie: nowych konkretnych okolicznosci, jak dziatalno$¢ stowa-
rzyszen robotniczych i wladz publicznych oraz pojawienie si¢ wielkich przedsigbiorstw ponadnaro-
dowych. Mimo to niebezpieczenstwo traktowania pracy ludzkiej jako sui generis ,,towaru” czy anoni-
mowej ,,sity” potrzebnej dla produkcji (moéwi si¢ wreez o ,.sile roboczej”), istnieje stale, istnieje
zwlaszcza wowcezas, gdy cate widzenie problematyki ekonomicznej nacechowane jest przestankami
ekonomizmu materialistycznego.

Systematyczng okazje, a poniekagd nawet podniete do tego rodzaju myslenia i warto§ciowania, stanowi
caly rozwdj, przyspieszony postep cywilizacji jednostronnie materialnej, w ktorej przywiazuje si¢
wage przede wszystkim do przedmiotowego wymiaru pracy, natomiast wymiar podmiotowy — to
wszystko, co pozostaje w bezposrednim lub posrednim zwigzku z samym podmiotem pracy — pozo-
staje na dalszym planie. W kazdym takim wypadku, w kazdej tego typu sytuacji spotecznej zachodzi
pomieszanie, a nawet wrecz odwrocenie porzadku wyznaczonego po raz pierwszy juz stowami Ksiegi
Rodzaju; czlowiek zostaje potraktowany jako narzedzie produkcji2, podczas gdy powinien on — on
jeden, bez wzgledu na to, jaka prace wypelnia — by¢ traktowany jako jej sprawczy podmiot, a wigc
wlasciwy sprawca i tworca. Takie wlasnie odwrdcenie porzadku, bez wzgledu na to, w imi¢ jakiego
programu i pod jaka nazwa si¢ dokonuje, zastugiwatoby na miano ,,kapitalizmu” w znaczeniu, o kto-
rym mowa ponizej. Wiadomo, Ze ,kapitalizm” posiada swoje historycznie ustalone znaczenie jako
system i ustroj ekonomiczno-spoteczny, przeciwstawny do ,,socjalizmu” lub ,,komunizmu”. Natomiast
w $wietle analizy tej podstawowej rzeczywistosci calego procesu gospodarczego, a przede wszystkim
struktur produkcji, jaka jest wiasnie praca, wypada przyjac, ze btad kapitalizmu pierwotnego moze
powtorzy¢ si¢ wszedzie tam, gdzie cztowiek zostaje potraktowany poniekad na rowni z catym zespo-
lem materialnych $rodkéw produkcji, jako narzedzie, a nie — jak to odpowiada wiasciwej godnosci
jego pracy — jako podmiot i sprawca, a przez to samo takze jako wlasciwy cel catego procesu pro-
dukgji.

Widac stad, ze analiza pracy ludzkiej prowadzona w $wietle owych stow, ktore mowia o ,,panowaniu”
cztowieka nad ziemig, wnika w samo centrum problematyki spoteczno-etycznej. Winna rowniez znaj-
dowa¢ dla siebie centralne miejsce w catej sferze polityki spotecznej i gospodarczej, zarbwno w wy-
miarach poszczego6lnych krajow, jak tez w wymiarze rozlegtych stosunkow miedzynarodowych i mig-
dzykontynentalnych, zwlaszcza gdy chodzi o napigcia, jakie rysujg si¢ w §wiecie nie tylko na osi
Wschod-Zachéd, ale takze na osi Potnoc-Potudnie. Zdecydowang uwage na te wiasnie wymiary
wspotczesnej problematyki etyczno-spotecznej zwrocit Jan XXIII w encyklice Mater et Magistra i
Pawet VI w encyklice Populorum progressio.

Praca — godno$¢ osoby

9. Pozostajac nadal w perspektywie cztowieka jako podmiotu pracy, wypada dotkna¢ bodaj syntetycz-
nie kilku spraw, ktore blizej okreslajq godnosé ludzkiej pracy, pozwalaja bowiem pelniej scharaktery-
zowaé wlasciwa jej wartos¢ moralng. Wypada to uczynié, majgc wcigz przed oczyma owo biblijne
wezwanie do tego, aby czyni¢ sobie ziemi¢ poddana (por. Rdz 1, 28) — w czym wyrazita si¢ wola
Stworcy, aby praca umozliwiata cztowiekowi osiggnigcie wilasciwego ,,panowania” w $wiecie wi-
dzialnym.

Ow podstawowy, pierwotny zamiar Boga w stosunku do czlowieka, ktorego uczynit na swoj obraz i
podobienstwo (por. Rdz 1, 26 n.), nie zostat cofniety ani przekreslony roéwniez i wowczas, kiedy czto-
wiek — po ztamaniu pierwotnego przymierza z Bogiem — ustyszat stowa: ,,w pocie (...) oblicza twe-


https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_pawel_ii/encykliki/laborem.html#p3

go bedziesz musial zdobywaé pozywienie” (Rdz 3, 19). Stowa te mowig o trudzie, o cigzkim nieraz
trudzie, jaki odtad towarzyszy pracy ludzkiej — ale nie zmieniajg faktu, Ze jest ona drogg, na ktorej
cztowiek realizuje wlasciwe sobie ,, panowanie” w §wiecie widzialnym, ,,czynigc ziemi¢ sobie podda-
ng”. Ow trud za$ jest faktem powszechnie znanym, bo powszechnie do§wiadczanym. Wiedza o nim
ludzie pracy fizycznej, prowadzonej w warunkach nieraz wyjatkowo uciazliwych. Wiedza o nim nie
tylko rolnicy, poswiecajacy dtugie dni uprawie ziemi, ktora niekiedy ,,rodzi ciernie i osty” (Hbr 6, 8;
por. Rdz 3, 18), ale takze gornicy w kopalniach czy kamieniotomach, hutnicy przy swoich wysokich
piecach, ludzie pracujacy przy budowach i konstrukcjach w czestym niebezpieczenstwie kalectwa czy
utraty zycia. Wiedza o nim réwnocze$nie ludzie zwigzani z warsztatem pracy umystowej, wiedza
uczeni, wiedza ludzie obcigzeni wielka odpowiedzialno$cig za decyzje o duzym znaczeniu spotecz-
nym. Wiedza lekarze i pielegniarki czuwajacy dzien i noc przy chorych. Wiedza kobiety, ktore niekie-
dy, bez nalezytego uznania ze strony spoleczenstwa, a czasem wlasnej rodziny, znosza codzienny trud
1 odpowiedzialno$¢ za dom i za wychowanie dzieci. Wiedzq wszyscy ludzie pracy — a poniewaz praca
jest powotaniem powszechnym: wiedza wszyscy ludzie.

A przeciez, z tym calym trudem — a moze nawet poniekad z jego powodu — praca jest dobrem czto-
wieka. Jesli dobro to nosi na sobie znami¢ ,,bonum arduum” wedle terminologii $w. Tomasza, to nie-
mniej jako takie jest ono dobrem czlowieka. I to nie dobrem tylko ,,uzytecznym” czy ,,uzytkowym”,
ale dobrem ,,godziwym”, czyli odpowiadajacym godnos$ci cztowieka, wyrazajacym te godnos¢ i po-
mnazajacym jg. Chcagc blizej okresli¢ znaczenie etyczne pracy, trzeba mie¢ przed oczyma te przede
wszystkim prawde. Praca jest dobrem czlowieka — dobrem jego cztowieczenstwa — przez prace
bowiem cztowiek nie tylko przeksztalca przyrode, dostosowujac ja do swoich potrzeb, ale takze urze-
czywistnia siebie jako cztowiek, a takze poniekad bardziej ,, staje sie cztowiekiem”.

Bez tego nie mozna zrozumie¢ znaczenia cnoty pracowitosci, nie mozna w szczeg6lnosci zrozumiec,
dlaczego pracowito$¢ miataby by¢ cnota — cnotg bowiem (czyli sprawnoscig moralng) nazywamy to,
przez co cztowiek staje si¢ dobry jako cztowiek. Fakt ten nie zmienia w niczym stusznej obawy o0 to,
azeby w pracy, poprzez ktorg materia doznaje uszlachetnienia, cztowiek sam nie doznawat pomniej-
szenia swej godnosci. Wiadomo przeciez, ze pracy mozna takze na roézny sposob uzywac przeciwko
czlowiekowi, ze mozna go kara¢ obozowym systemem pracy, ze mozna z pracy czyni¢ srodek ucisku
cztowieka, ze mozna wreszcie na rozne sposoby wyzyskiwac pracg ludzka, czyli cztowieka pracy. To
wszystko przemawia na rzecz moralnej powinnosci taczenia pracowitosci jako cnoty ze spofecznym
tadem pracy, ktéry pozwoli cztowiekowi w pracy bardziej ,,stawac si¢ cztowiekiem”, a nie degrado-
wac sie przez prace, tracac nie tylko sily fizyczne (co do pewnego stopnia jest nieuniknione), ale nade
wszystko wlasciwa sobie godnos¢ i podmiotowos¢.

Praca a spoleczenstwo: rodzina, narod

10. Potwierdzajac w ten sposob osobowy wymiar pracy ludzkiej, trzeba z kolei siegna¢ do drugiego
kregu wartosci, jaki z nig nieodzownie si¢ tgczy. Praca stanowi podstawe ksztattowania Zycia rodzin-
nego, ktore jest naturalnym prawem i powotaniem cztowieka. Te dwa kregi wartoSci — jeden zwigza-
ny z praca, drugi wynikajacy z rodzinnego charakteru zycia ludzkiego — musza taczy¢ si¢ z soba
prawidtowo i wzajemnie si¢ przenikaé. Praca jest poniekad warunkiem zaktadania rodziny, rodzina
bowiem domaga si¢ srodkoéw utrzymania, ktore w drodze zwyczajnej nabywa czlowiek przez prace.
Praca i pracowito$¢ warunkuja takze caty proces wychowania w rodzinie wtasnie z tej racji, ze kazdy
»staje si¢ czlowiekiem” migdzy innymi przez prace, a owo stawanie si¢ cztowiekiem oznacza wlasnie
istotny cel calego procesu wychowania. Oczywiscie, ze wchodzg tutaj w gre poniekad dwa znaczenia
pracy: ta, ktoéra warunkuje zycie i utrzymanie rodziny — i ta, poprzez ktdrg urzeczywistniajg si¢ cele
rodziny, zwlaszcza wychowanie; tym niemniej te dwa znaczenia pracy tacza si¢ z sobg i dopetniajg w
ro6znych punktach.

W caloéci nalezy przypomnie¢ i stwierdzi¢, iz rodzina stanowi jeden z najwazniejszych uktadow od-
niesienia, wedle ktorych musi by¢ ksztattowany spoteczno-etyczny porzadek pracy ludzkiej. Nauka
Kosciota zawsze po§wigcala tej sprawie szczegolng uwage, a w dokumencie niniejszym takze wypad-
nie nam jeszcze do tego powrdci¢. Rodzina jest bowiem réwnoczesnie wspolnotq, ktéra moze istnie¢
dzieki pracy i jest zarazem pierwszg wewnetrzng szkofg pracy dla kazdego cztowieka.

Trzeci krag wartos$ci, ktory wytania si¢ w niniejszej perspektywie — w perspektywie podmiotu pracy
— odnosi si¢ do owego wielkiego spoleczenstwa, do ktorego cztowiek przynalezy na podstawie szcze-
gblnych wiezi kultury i historii. Spoteczenstwo takie — chociazby nie osiggnelo jeszcze dojrzalej
formy narodu — jest nie tylko wielkim, chociaz posrednim ,,wychowawca” kazdego cztowieka (kazdy



wszak wychowuje si¢ w rodzinie na tych treSciach i wartosciach, jakie sktadaja si¢ na catos¢ kultury
danego narodu); jest ono takze wielkim historycznym i spotecznym wcieleniem pracy calych pokolen.
To wszystko sprawia, ze cztowiek swoja glebsza tozsamos¢ ludzka taczy z przynaleznoscig do narodu,
swojg za$ prace pojmuje takze jako pomnozenie dobra wspolnego wypracowywanego przez jego ro-
dakow, u§wiadamiajac sobie przy tym, ze na tej drodze praca ta shuzy pomnazaniu dorobku catej ro-
dziny ludzkiej, wszystkich ludzi zyjacych na §wiecie.

Te trzy zakresy zachowuja stale swoja waznos¢ dla pracy ludzkiej w podmiotowym jej wymiarze.
Wymiar ten za$, czyli konkretna rzeczywisto$¢ cztowieka pracy, posiada pierwszenstwo przed wymia-
rem przedmiotowym. W wymiarze podmiotowym urzeczywistnia si¢ przede wszystkim owo ,,pano-
wanie” nad §wiatem przyrody, do ktorego cztowiek wezwany jest od poczatku wedle znanych stéw
Ksiegi Rodzaju. Jesli sam proces ,,czynienia sobie ziemi poddang”, czyli praca w znaczeniu techniki,
znamionuje si¢ na przestrzeni dziejow, a zwlaszcza na przestrzeni ostatnich stuleci, ogromnym rozwo-
jem Srodkdw, to jest to zjawisko korzystne i pozytywne pod tym warunkiem, ze wymiar przedmioto-
Wy pracy nie wezmie gory nad wymiarem podmiotowym — odbierajgc cztowiekowi lub pomniejsza-
jac jego godnos¢ i jego niezbywalne prawa.



